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ПРОЦЕСУАЛЬНИЙ СТАТУС АДВОКАТА-ПРЕДСТАВНИКА 
ПОТЕРПІЛОГО В КРИМІНАЛЬНОМУ ПРОВАДЖЕННІ: 

ПЕРСПЕКТИВИ ВДОСКОНАЛЕННЯ

У статті обґрунтовано тезу, що правовий статус учасника кримінальних процесуальних від-
носин визначає особливості правової процедури, що може бути застосована до нього. На підставі 
текстуального аналізу положень чинного законодавства аргументовано позицію, що правовий 
статус представника потерпілого, який є адвокатом, апріорі більш ускладнений з огляду на його 
професійний статус. Наголошено, що це породжує певну нерівність між суб’єктами, котрі можуть 
діяти на стороні потерпілого, однак визначено, що такий підхід відповідає міжнародним стандар-
там у сфері надання правничої допомоги жертвам кримінальних правопорушень. 

Обґрунтовано, що в сутнісному аспекті складовими правового статусу представника потерпі-
лого є права, обов’язки, правові гарантії його діяльності, а також види й підстави юридичної від-
повідальності. Саме ці складові становлять і правовий статус адвоката-представника потерпілого 
в кримінальному провадженні. З’ясовано, що чинне кримінальне процесуальне законодавство 
прямо не визначає прав, обов’язків, гарантій діяльності, а також підстав юридичної відповідаль-
ності за неналежне виконання адвокатом у статусі представника, обов’язків щодо реалізації про-
цесуального інтересу потерпілого.

Наголошено, що рівень нормативного визначення змістовних складових правового статусу 
учасників правових відносин демонструє якість закону, яка, зі свого боку, становить складову 
принципу верховенства права. На підставі проведеного узагальнення правових положень і деяких 
теоретичних підходів вітчизняних правників обґрунтовано, що в кримінальному процесуальному 
праві потребують визначення й закріплення змістовні складові правового статусу адвоката-пред-
ставника потерпілого. Зауважено, що категорично недопустимо повністю ототожнювати його із 
самим потерпілим або не розрізняти із законним представником. Запропоновано доповнити чин-
ний КПК України статтею 58-1 «Повноваження адвоката-представника потерпілого». 

Ключові слова: кримінальне судочинство, інститут представництва, потерпілий, представник 
потерпілого, адвокат, правовий статус, правове регулювання. 

Постановка проблеми. Для забезпечення прав і свобод людини, котра стала 
учасником кримінального провадження, доцільно залучати правників, котрі спеці-
алізуються на цьому. У цьому контексті в юридичній літературі вказують, що саме 
інститут представництва здатний належним чином забезпечити виконання завдань 
кримінального провадження, найголовнішим серед яких є захист особи, суспільства 
та держави від кримінальних правопорушень [1, с. 3; 2].

За загальним правилом у кримінальному провадженні представляти інтереси 
потерпілого може особа, яка має право бути захисником. Якщо кримінальне правопо-
рушення скоєно щодо юридичної особи, то представляти її інтереси може її керівник 
або інша особа, уповноважена законом чи установчими документами цієї юридичної 
особи, а також працівник юридичної особи на підставі довіреності чи особа, яка має 
право бути захисником у кримінальному провадженні [2].

Відповідно до положень кримінального процесуального законодавства засвідчує 
свої повноваження залучений адвокат – представник потерпілого одним із таких 
документів:
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1) свідоцтвом про право на зайняття адвокатською діяльністю, а також ордером 
або договором із захисником чи дорученням органу (установи), уповноваженим на 
надання безоплатної правничої допомоги (якщо представником потерпілого є особа, 
котра має право бути захисником у кримінальному провадженні); 

2) належним чином завіреними копіями установчих документів юридичної особи 
(якщо представником потерпілого є керівник юридичної особи або інша уповнова-
жена законом чи установчими документами особа); 

3) довіреністю (якщо представляти інтереси потерпілої особи, яка має статус юри-
дичної, буде її працівник) [2].

Представник потерпілого в кримінальному провадженні набуває похідного статусу. 
Це означає, що залучений на договірних засадах представник потерпілого користу-
ється правами останнього, за винятком тих, які сам потерпілий реалізує безпосеред-
ньо. Водночас виникає логічне питання щодо того, як співвідносяться повноваження 
адвоката, передбачені Законом України «Про адвокатуру та адвокатську діяльність», 
і адвоката, зумовлені його процесуальним статусом як представника потерпілого. 
Невирішеним також є питання щодо обов’язків, котрі покладаються на представника 
потерпілого. Така неоднозначність зумовлена тим, що вони прямо не визначені в КПК 
України. Ще одним питанням, яке потребує свого логічного вирішення, є підстави та 
види юридичної відповідальності, до якої може бути притягнуто представника потер-
пілого, зокрема, за неналежне виконання своїх процесуальних обов’язків. Розв’язання 
окреслених завдань неможливе без наукового дослідження цієї проблематики, саме 
тому ми вважаємо за потрібне зайнятися її вивченням.

Аналіз останніх досліджень і публікацій. Вивченням проблематики представ-
ництва інтересів потерпілого в кримінальному провадженні присвячено роботи 
Р. О. Ємельянова [3], В. Г. Пожара [1], В. В. Самолюка [4], В. В. Червінського [5], 
О. В. Якимчук [6] та ін. У них автори розглянули особливості становлення інституту 
представництва в кримінальному процесі, з’ясували сучасний стан наукової розро-
бленості проблематики представництва інтересів потерпілого, охарактеризували тео-
ретичні та практичні аспекти реалізації повноважень щодо представництва інтересів 
фізичних і юридичних осіб тощо. 

Також у контексті нашого дослідження слід зазначити, що наукове вирішення про-
блематики відповідальності адвоката – представника потерпілого за надану неякісну 
правничу допомогу знаходило своє висвітлення в роботі Є. В. Большакова [7]. Проте 
вона була опублікована ще в період дії попереднього КПК України (1960 р.) та Закону 
України «Про адвокатуру», який втратив чинність із прийняттям наразі чинного 
Закону «Про адвокатуру та адвокатську діяльність». Водночас дотепер змістовні ком-
поненти правового статусу адвоката – представника потерпілого в кримінальному 
проваджені досі не були предметом окремих досліджень. Відсутність належної науко-
вої розробки цих проблем і спонукає нас до їх вивчення й аналізу.

Формулювання цілей. Метою статті є критичне осмислення змістовних складо-
вих правового статусу адвоката – представника потерпілого в кримінальному про-
вадженні, визначення особливостей його нормативного закріплення в положеннях 
кримінального процесуального законодавства.

Виклад основного матеріалу. Єдиним професійним об’єднанням, що забезпечує 
реалізацію права потерпілого від кримінального правопорушення на представни-
цтво його інтересів у кримінальному провадженні, є адвокатура України. Відповідно 
до Основних положень про роль адвокатів, прийнятих VIII Конгресом ООН щодо 
запобігання злочинам у серпні 1990 року, однією з найголовніших вимог до пред-
ставника потерпілого, що передбачена міжнародними стандартами до представника 
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потерпілого, є професійність [8, с. 179]. Нині вимога професійності знаходить своє 
закріплення і в Основному Законі України, і в положеннях кримінального процесу-
ального законодавства. Таким чином, участь адвоката – представника потерпілого в 
кримінальному провадженні є формою надання кваліфікованої правничої допомоги 
особі, яка постраждала від кримінального правопорушення.

Однією з неодмінних концептуальних умов діяльності представника потерпілого 
в провадженні є належне виконання ним своїх процесуальних функцій в аспекті реа-
лізації процесуального інтересу самого потерпілого. Саме виконання обов’язків від-
повідно до процесуального інтересу потерпілого в науковій літературі визначають 
як гарантію належного виконання представником потерпілого своїх процесуальних 
функцій [3, c. 48].

Для забезпечення прав потерпілого в кримінальному судочинстві законода-
вець визначив, що залучений представник наділяється відповідними межами 
правосуб’єктності. Такий підхід знайшов своє закріплення в нормах, відповідно до 
яких представник потерпілого має право користуватися тими процесуальними пра-
вами, що і сам потерпілий. Зауважимо, що норма, викладена законодавцем, має харак-
тер відсильної, а тому вичерпного переліку його прав, а також і обов’язків законодав-
цем не визначено. 

Така позиція законодавця зазначає критики вчених. Так, вважаємо із цього приводу 
слушними зауваження С. Є. Абламського, який указує, що в чинному кримінальному 
процесуальному законодавстві не передбачено норми, яка визначає ті права потер-
пілого, котрі реалізуються безпосередньо ним. Невизначеною, на думку вченого, 
залишається можливість надання показань і пояснень представником потерпілого. 
З огляду на це автором висловлено пропозицію закріплення окремої норми, котра б 
визначала специфічні права представника потерпілого для повноцінного захисту та 
реалізації прав і законних інтересів потерпілого, як це зроблено в КПК інших зару-
біжних країн [9, с. 83]. 

Категорія «правовий статус» є однією з найскладніших до розуміння, про що нео-
дноразово зазначали вчені [10, с. 166; 11, с. 110]. Це зумовлено вагомістю його змістов-
них складових, специфікою контексту теоретичного розуміння та складністю засто-
сування в практичній сфері. Водночас потреба пізнання й осмислення цієї наукової 
категорії пов’язана з її вагомим значенням, що полягає у наданні можливості визна-
чити права, свободи й обов’язки особи в цілісному, системному вигляді, а також надає 
можливість проводити порівняння деяких статусів з метою окреслення перспектив їх 
подальшого вдосконалення. 

Погоджуємося, що під «правовим статусом» потрібно розуміти «комплексну кате-
горію, яка акумулює та відтворює всю сукупність взаємовідносин особи в суспільстві, 
яка не тільки формує юридичний базис діяльності особи в ньому, але й дає можли-
вість з’ясувати фактичне (реальне) правове становище особи в суспільстві та є осно-
вою для розмежування такого становища однієї особи порівняно з іншою» [12, с. 150].

Складовими категорії «статус адвоката» у юридичній літературі пропонують визна-
чати: права й обов’язки адвоката, гарантії його професійної діяльності та відповідаль-
ність. Окреслені елементи становлять загальний статус адвоката. Водночас вирізня-
ють ще і його статус в окремих правозастосовних процедурах [13, с. 11]. З огляду на 
це вважаємо, що в разі залучення адвоката як представника потерпілого він набуває 
спеціального правового статусу.

Насамперед такий спеціальний статус адвоката – представника потерпілого, на 
нашу думку, свідчить про певну спрямованість його діяльності. Так, безпосеред-
німи завданнями адвоката – представника потерпілого в кримінальному судочин-
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стві визначають: «1) сприяння всебічному, повному і неупередженому дослідженню 
всіх обставин кримінального правопорушення та встановленню істини у справі; 
2) встановлення розміру завданої потерпілому шкоди та забезпечення її компенса-
ції; 3) попередження та/або убезпечення від необґрунтованих, незаконних і неспра-
ведливих рішень слідчого, прокурора, слідчого судді, прийнятих щодо потерпілого» 
[14, с. 101]. Саме окреслені напрями діяльності представника потерпілого визначають 
вчені на підставі узагальнення низки його повноважень, що знаходять закріплення в 
різних нормах чинного КПК України. Водночас зауважимо, що окремих положень у 
главі 3 КПК України (котрою закріплено змістовні складові статусу більшості учас-
ників кримінального провадження, представників сторони захисту й обвинувачення, 
суду), щодо прав, обов’язків і підстав для притягнення представника потерпілого 
до юридичної відповідальності не визначено. З огляду на важливість застосування 
належної правової процедури стосовно всіх учасників кримінального провадження 
вважаємо, що правовий статус кожного з них підлягає чіткому нормативному закрі-
пленню.

Щодо розуміння змістовного наповнення правового статусу представника потер-
пілого в наукових джерелах і правозастосовними органами, то тут не спостерігається 
уніфікованого підходу. Із цього приводу вважаємо за потрібне зауважити, що на пор-
талі «Судова влада України» розміщено пам’ятку про процесуальні права й обов’язки 
представника та законного представника потерпілого в кримінальному провадженні. 
Примітним є те, що в ній наводиться зміст ст. 56, 57 КПК України, тобто які визна-
чають права й обов’язки потерпілого в кримінальному провадженні [15]. Отже, під 
час тлумачення прав та обов’язків, якими наділено представника потерпілого органи 
судової влади вирішили за доцільне його ототожнити з особою, яку він представляє, 
попри те, що, по-перше, у цьому правилі є певні винятки. По-друге, на будь-якого 
представника потерпілого, яким у кримінальному провадженні є суто адвокат, поши-
рюються ще й положення Закону України «Про адвокатуру та адвокатську діяль-
ність». По-третє, такий підхід абсолютно не розмежовує повноважень представника 
(за домовленістю) та законного представника. На підставі цього можемо зауважити, 
що органи судової влади буквально трактують законодавчі положення. 

Окремі наукові підходи є аналогічними прикладу, наведеному вище. Зокрема, 
такої позиції щодо обсягу прав і обов’язків представника потерпілого дотримується 
О. О. Костюченко. Авторка повністю поділяє таку позицію, вказуючи при цьому, що 
представник потерпілого має доволі широкий, але не достатньо повний обсяг проце-
суальних прав [16, с. 43–44]. 

Поряд із наведеним переліком прав, що гарантовані представнику потерпілого 
його статусом у кримінальному провадженні, не можна оминути увагою ще й питання 
щодо з’ясування місця та ролі професійних прав і обов’язків адвоката, гарантованих 
йому Законом України «Про адвокатуру та адвокатську діяльність». Вони є більш 
розгалуженими порівняно з правами потерпілого з огляду, зокрема, на його профе-
сійну приналежність. Це і можливість подання адвокатських запитів, і ознайомлення 
з документами на підприємствах, в установах та організаціях, і збирання відомостей 
щодо фактів, які можуть набути статусу доказів, і отримання письмових висновків 
фахівців, експертів з питань, що потребують спеціальних знань тощо [17]. 

Зважаючи на окреслені законодавчі норми, доходимо висновку, що по-перше, у цих 
положеннях втілено ті практичні дії, котрі є засобами реалізації повноважень адво-
ката. Вони можуть бути реалізовані ним незалежно від того, який статус він займає 
у кримінальному провадженні: представника потерпілого чи захисника. По-друге, 
законодавцем вказано, що перелік прав, визначений у ст. 20 Закону України «Про 
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адвокатуру та адвокатську діяльність», не є вичерпним, а отже, може бути деталізо-
ваний в інших законах, залежно від сфери їх дії та предмету правового регулювання. 
Разом із цим принагідно наголосимо на тому, що адвокат, який діє на стороні захисту, 
та адвокат як представник потерпілого мають відмінні статуси. І, попри певний дис-
баланс у межах їх повноважень, слід зауважити, що вони обидва діють з метою захисту 
«найвищої конституційної цінності: прав і свобод людини» [12, с. 151], незалежно від 
того, по яку сторони кримінального провадження виступають. 

Обов’язки адвоката, передбачені Законом України «Про адвокатуру та адвокатську 
діяльність», не конкретизовані в аспекті його участі в кримінальному провадженні. 
Вважаємо, що для їх визначення законодавцем застосовано концептуальний підхід, 
адже в цих положеннях закріплено ті вихідні засади, які мають характер модельних, а 
отже, можуть бути застосовані щодо кожного правника. 

Також Законом України «Про адвокатуру та адвокатську діяльність» визначено ті 
дії, вчинення яких забороняється адвокатові. Вважаємо, що їх слід розуміти як гаран-
тії забезпечення професійної діяльності адвоката й виконання ним процесуальних 
функцій, що покладаються на нього у зв’язку з набуттям ним відповідного процесу-
ального статусу. Серед них такі: заборона використання адвокатом своїх прав усу-
переч правам, свободам і законним інтересам клієнта; розголошення адвокатської 
таємниці або відомостей, що її становлять, в особистих інтересах чи інтересах третіх 
осіб; зайняття правової позиції у справі, що суперечить волі клієнта, за винятком тих 
випадків, коли адвокат впевнений у самообмові клієнта; відмова в наданні правничої 
допомоги, крім випадків, установлених законом [17].

В аспекті з’ясування відповідальності адвоката – представника потерпілого, який 
неналежно виконує свої процесуальні обов’язки, слід звернути увагу на той факт, 
що чинний КПК таких положень не визначає. З огляду на це вважаємо, що допус-
тимо в цьому питанні керуватися відповідними положеннями Закону України 
«Про адвокатуру та адвокатську діяльність». Останнім визначено підстави й умови 
дисциплінарної відповідальності адвоката за скоєння дисциплінарних поступків. 
З-поміж іншого таким є і невиконання або неналежне виконання своїх професій-
них обов’язків і порушення інших обов’язків адвоката, передбачених законом [17]. 
Щодо інших видів юридичної відповідальності, то до неї адвокат притягається на 
загальних підставах.

У контексті наведених позицій не можна оминути увагою того факту, що ані законне 
представництво, ані представництво юридичної особи її керівником чи працівником 
на підставі довіреності, ані самостійний захист потерпілим своїх прав не гарантува-
тиме такої ж професійності в захисті інтересів потерпілої сторони, як це може забез-
печити адвокат. Саме цей учасник правових відносин з огляду на його професійний 
статус наділяється додатковими повноваженнями, які він цілком законно реалізує під 
час провадження діяльності щодо представництва. Це дає підстави припустити, що 
в кримінальному процесі «легалізовано» нерівність учасників кримінального прова-
дження, зокрема, у частині обсягів повноважень, котрі вони можуть реалізувати для 
задоволення власного процесуального інтересу. 

Вважаємо, що чинне кримінальне процесуальне законодавство потребує внесення 
змін і доповнень в аспекті законодавчого закріплення правового статусу адвоката – 
представника потерпілого. Такий підхід не тільки забезпечить однозначне тлумачення 
й розуміння іншими учасниками кримінального провадження їхніх процесуальних 
прав та обов’язків, але й сприятиме належному виконанню останніми їх діяльності 
щодо представництва потерпілого, унеможливлюватиме порушення застосування 
неналежної правової процедури. 
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Більшість вчених і практикуючих правників погоджуються, що в кримінальному 
провадженні досить часто мають факти недобросовісної поведінки, яка до того є ще й 
досить варіативною. Фактично відбуваються процесуальні зловживання. Прикладом 
такого є, зокрема, факти відмови в наданні особі статусу потерпілого в кримінальному 
провадженні. Із цього приводу вважаємо, що колегія суддів Київського апеляційного 
суду слушно вказала, що чинне кримінальне процесуальне законодавство України 
прямо не передбачає можливості прийняття процесуального рішенням стороною 
обвинувачення у формі постанови щодо відмови у визнанні потерпілим у криміналь-
ному провадженні [18]. Таким чином, представники сторони обвинувачення інколи 
також вдаються до недобросовісної поведінки. З огляду на це, ураховуючи недопус-
тимість обмеження чи неоднозначного тлумачення прав представника потерпілого в 
кримінальному провадженні, вважаємо слушним підхід, за якого вони мають набути 
процесуального закріплення [9, c. 83].

Ураховуючи викладене, на нашу думку, чинний КПК України слід доповнити стат-
тею 58-1 «Повноваження адвоката – представника потерпілого» такого змісту:

«1. У кримінальному провадженні представник потерпілого користується професійними 
правами, гарантованими йому Законом України «Про адвокатуру та адвокатську діяль-
ність», а також процесуальними правами потерпілого, інтереси якого він представляє, крім 
тих прав, реалізація яких здійснюється безпосередньо потерпілим і не може бути доручена 
представнику. 

2. Адвокат, який є представником потерпілого, зобов’язаний неухильно виконувати 
обов’язки, що покладаються на потерпілого, інтереси якого він представляє, та інші обов’язки, 
передбачені Законом України «Про адвокатуру та адвокатську діяльність» і Правилами адво-
катської етики.

3. За неналежне виконання своїх професійних обов’язків представник потерпілого несе дис-
циплінарну відповідальність у порядку, передбаченому Законом України «Про адвокатуру та 
адвокатську діяльність», а також підлягає юридичній відповідальності відповідно до закону». 

Вважаємо, що саме з урахуванням окреслених положень має бути визначено і текст 
пам’ятки представника потерпілого, яким є адвокат, вручення якої має відбуватися 
за результатами того, як сторона обвинувачення та суд пересвідчилися в наявності 
повноважень на представництво цією особою інтересів потерпілого в кримінальному 
провадженні.

Висновки. Правовий статус учасника кримінальних процесуальних відносин 
визначає особливості правової процедури, що може бути застосована щодо нього. 
Змістовними складовими правового статусу зазвичай визначають права, обов’язки, 
правові гарантії, а також види й підстави юридичної відповідальності. Саме ці ком-
поненти становлять і правовий статус адвоката – представника потерпілого в кримі-
нальному провадженні.

Рівень нормативного визначення елементів правового статусу учасників право-
вих відносин демонструє якість закону, яка, зі свого боку, становить частину прин-
ципу верховенства права. Саме нормативне закріплення правового статусу особи 
узвичаєно пов’язувати з гарантіями застосування судом адекватного та найбільш 
сприятливого для особи тлумачення, а отже, і застосування закону. На підставі 
проведеного нами узагальнення правових положень і деяких теоретичних підхо-
дів вітчизняних правників, обґрунтовано можемо зауважити, що в кримінальному 
процесуальному праві потребують визначення та закріплення змістовні складові 
правового статусу адвоката – представника потерпілого. Категорично недопустимо 
повністю ототожнювати його із самим потерпілим або не розрізняти із законним 
представником.
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Тому на шляху підвищення якості кримінального процесуального закону та недо-
пущення обмеження чи унеможливлення реалізації повноважень адвоката – представ-
ника потерпілого в кримінальному провадженні, запропоновано насамперед допо-
внити чинний КПК України статтею 58-1 «Повноваження адвоката – представника 
потерпілого». Вважаємо, що особливості правового статусу представника потерпілого 
в кримінальному провадженні є актуальним питанням для проведення подальших 
наукових розвідок, а вирішення окреслених питань сприятиме формуванню концеп-
туальних основ процесуальної діяльності адвоката – представника потерпілого в кри-
мінальному провадженні. 
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PROCEDURAL STATUS OF THE LAWYER-REPRESENTATIVE  
OF THE VICTIM IN CRIMINAL PROCEEDINGS:  

PROSPECTS FOR IMPROVEMENT

The article substantiates the thesis that the legal status of a participant in criminal procedural relations 
determines the peculiarities of the legal procedure that can be applied to him. Based on a textual analysis 
of the provisions of the current legislation, it is argued that the legal status of the victim's representative, 
a lawyer, is a priori more complicated, given his professional status. It is emphasized that this creates 
a certain inequality between subjects who can act on the victim's side. Still, it is determined that this 
approach meets international standards in the field of providing legal aid to victims of criminal offenses.

It is substantiated that in the essential aspect, the components of the legal status of the representative 
of the victim are the rights, duties, legal guarantees of his activity, and the types and grounds of legal 
responsibility. These components constitute the legal status of a lawyer representing the victim in criminal 
proceedings. It was found that the current criminal procedural legislation does not directly define the 
rights, obligations, and guarantees of activity, as well as the grounds of legal responsibility for improper 
performance by a lawyer in the status of representative of the victim, duties regarding the realization of 
the procedural interest of the victim.

It is emphasized that the level of normative determination of meaningful components of the legal 
status of participants in legal relations demonstrates the quality of the law, which in turn constitutes a 
component of the principle of the rule of law. Based on the conducted generalization of legal provisions 
and some theoretical approaches of domestic lawyers, it is substantiated that in the criminal procedural 
law, meaningful components of the legal status of the lawyer representative of the victim need to be 
defined and consolidated. It is noted that it is categorically inadmissible to completely identify him with 
the victim himself or not to distinguish him from the legal representative. Supplementing the current 
Criminal Code of Ukraine with Article 58-1 “Powers of the lawyer-representative of the victim” is 
proposed.

Keywords: criminal justice, institution of representation, victim, victim's representative, lawyer, legal 
regulation, legal status.


